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A individuacdo eco(socio)logica na pos-modernidade

José Pinheiro Neves” e Pedro Rodrigues Costa™

Resumo: A intencdo deste artigo € sintetizar algumas ideias fundamentais dos principais
percursores da sociologia, na tentativa de (re)actualizar o pensamento socioldgico para
a emergente accao humana na pés-modernidade. Faremos uma viagem pelo pensamento
de Gabriel Tarde, Max Weber, Georg Simmel e Alfred Schutz, acrescentando ainda
as contribuicdes de Carl Jung e de Gilbert Simondon para fortalecer uma perspectiva
socioldgica que se pretende tornar util actualmente: a Eco(socio)logia da Individuagao.
A continuidade do pensamento dos autores classicos da sociologia, junta-se uma outra
sintese proveniente de uma actual geraciao de autores, que pretendem acima de tudo
uma sociologia centrada na ideia de individuac¢do, ou seja, na ligacdo multipla que
ultrapassa o limite do humano, permitindo assim articular, de uma forma menos dicoto-
mica, antigos binémios tais como: pré-individual/individual, individual subjectivo/indi-
vidual objectivo, individual/colectivo, colectivo subjectivo/colectivo objectivo, material/
imaterial, ligacdo humana/ligagao hibrida.

Palavras-chave: individuagio, sociologia, pds-modernismo, Gilbert Simondon, Carl Jung.

1. Introducao

Na sociologia actual, “muito se tacteia e pouco se abraga” (Gongalves, 2009: 11). E com
este pressuposto implicito que constatamos que a historia da sociologia tem sido contada,
em muitos manuais, apenas por uma via, que é aquela que saiu vitoriosa do debate cldssico
entre Emile Durkheim e Gabriel Tarde. A partir da “vitéria” de Durkheim, e da genera-
lizagdo da ideia de que este fora o principal precursor da sociologia, todo um dispositivo
tedrico formatou, e ainda parece querer continuar a formatar, o enquadramento geral e
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classico da sociologia, influenciando autores relevantes como Pierre Bourdieu, entre muitos
outros. Valerd, por isso, a pena nao ficar apenas pelo tactear e abracar, numa leitura-abraco
e fluxo, a escrita desses autores. Serd uma leitura até certo ponto dirigida. Uma leitura que
assume, tentando ser ainda assim fiel a esses autores, o seu caracter instavel de traducio’.

Ora, dificilmente estaremos perto da verdade quando se contam constantemente
partes da histéria, quando se fractura a histdria e se desenham contornos sobre rea-
lidades parciais. A este propdsito, interessa lancar o olhar sobre os desenvolvimentos
tedricos recentes na sociologia, e pensar no porqué de tantas davidas lancadas por tan-
tos autores sobre o objecto fulcral desta ciéncia. Porque serd que ainda hoje, passados
tantos anos, e sobretudo nesta fase que muitos consideram de pés-moderna, nio esta
ainda bem assente o objecto da sociologia?

Estas hesitagdes ndo nos ocorrem por acaso e podem até ser encaradas como posi-
tivas. O colocar em causa paradigmas é um sinal de vitalidade de uma ciéncia, como
defendia o fisico Thomas Samuel Kuhn. S3o ressonancias internas que herdamos na
leitura de outros soci6logos fundadores, como o proprio Gabriel Tarde, Max Weber,
o talentoso e nio menos relegado (no passado) Georg Simmel e o autor da sociologia
fenomenoldgica Alfred Schiitz. E ndo é por acaso que hoje, quando se reflecte sobre a
pds-modernidade, estes referidos autores sdo o centro do dispositivo tedrico desses pen-
sadores®. Todos eles pretendem pensar a sociologia e a natureza da ciéncia social sem
ficarem presos na dicotomia entre o modelo positivista de Durkheim e o0 apelo para uma
grande narrativa centrado em Karl Marx.

H4, portanto, toda uma heranca que ressoou e ecoou inspirada nesses fundadores
da sociologia: Tarde, Weber, Simmel e Schiitz. Um a um, vejamos as suas contribuic¢des.
Em, seguida, veremos como essa hesitacio e o problema da individuacdo foi traba-
lhado igualmente por dois autores que inspiram a reflexdo actual pés-moderna: Gilbert
Simondon e Carl Gustav Jung.

2. Uma viagem pelos classicos da sociologia: a natureza da ligacao “social”

2.1. Um dos momentos fundadores da sociologia:
o debate entre Gabriel Tarde e Emile Durkheim
O verdadeiro fundador da sociologia, Gabriel Tarde, foi injustamente esquecido favo-
recendo, de certa forma, o peso da visio de Durkheim. Tarde colocou, no centro do
seu pensamento, o problema da natureza da ligagdo social, partindo da sua busca das
micro-diferengas produzidas nos fluxos da imitagio.

De facto, com Tarde, o caminho é diferente do outro fundador da sociologia, Durkheim.
No inicio, a sua preocupag¢ao centra-se na analogia bioldgica e interroga-se sobre o social

! Ver a origem latina da palavra “traducdo” - tarditore. A mesma origem etimoldgica do termo “traicao”.

2 Ver Maffesoli (2001), Scott Lash (1990), Gilles Lipovetsky (2010), Edgar Morin (1999), Bruno Latour (1005), Bernard
Stiegler (2010), Adrian Mackenzie (2006), Brian Massumi (2002), Herminio Martins e José Luis Garcia (2006), Braganca de
Miranda (2002), Moisés Martins (2007), José Gil (1996), entre outros.
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a partir da analogia com o mundo fisico. Vivendo num mundo afastado do meio acadé-
mico ao exercer a profissio de magistrado, fica impressionado com a realidade criminal
e, talvez por isso, comec¢a a sua pesquisa numa logica qualitativa e comparativa. No
entanto, e surpreendentemente, nao segue a via de Durkheim e afasta-se do seu inspirador
inicial, Spencer, para se debrucar sobre o fenémeno da propagacido social ao nivel micro:
saber o que nos leva a repeti¢do, a imitagio, por um lado, e, por outro, a nio-repeticao,
ao desvio e a diferenca. Dai, surgem-lhe inquieta¢des que o levavam a hesitar e a (re)ques-
tionar: porque € que a ordem social repetitiva muitas vezes ndo funciona? Terd este movi-
mento de repeticdo e ndo-repeticao a mesma légica do mundo ndo-humano ou estaremos
perante algo que, sendo auto-reflexivo devido a linguagem, cria algo de diferente?

Ora, tais inquietacdes levaram Tarde a hesitar perante um conjunto de questdes que
se prendiam com o fendémeno da imitagdo, de tal forma que mais do que o contetido do
que se imita o seu objecto central passou a ser a propria forma da imita¢do, e mais do
que o contetdo substantivo do que se imita passaram a ser os efeitos dos enunciados
que mais lhe interessou. Isto levou Tarde a concluir que os processos de imitacio e de
repeti¢do adoptam diferentes formas em fun¢do do meio em que se desenvolvem mas sdo
sempre algo em fluxo, em continuo: as “trés principais formas da repeti¢io universal,
ondulagio, geragdo e imitagao [...] sio outros tantos procedimentos de governo e instru-
mentos de conquista que dao lugar a trés tipos de invasdo fisica, vital e social: a radia¢ao
vibratéria, a expansao geradora, o contagio pelo exemplo” (Tarde, 1893: 51-52).

A preocupacio inicial da sociologia, presente tanto em Weber como em Durkheim,
ainda que com maior intensidade neste tltimo, em explicar as regularidades que atraves-
sam a vida social, tinha como alternativa uma logica individual, anarquica, centrada nos
heréis individuais, ou entdo num relativismo lancado para as margens, passivel somente
de ser expresso no mundo através de alguns filosofos, escritores e, no limite, dos poetas.
Tarde sugeriu entdo que se invertesse o problema. Assumindo que o mais natural € a imi-
tagdo, na linha do que acontece na natureza, para o autor o que deveria interessar a socio-
logia era perceber o que nos leva, enquanto individuos, a nao ser como os outros, a nao ser
multiddo, massa anénima. Por isso, concluiu que estudar o fendémeno criminal ndo passa
fundamentalmente por estudar as regularidades sociais que levam a que os criminosos
sejam origindrios quase sistematicamente de certos grupos sociais marginalizados. Entdo,
entendeu que o que interessava estudar era quando nio se dava a repeti¢ao, quando algo
de novo se instaurava, linhas de fuga que deixavam de ser linhas para se aproximarem
dos fluxos. Em vez de partir das semelhancas, Tarde avancou com outra via: partir das
microdiferencas produzidas nos fluxos de imitacdo. Através de estudos nomotéticos seria
possivel entender as pequenas resisténcias (que podem nio passar de hesitacdes) tanto as
acgoes da consciéncia colectiva global, como também as adaptag¢des inventivas.

Assim, enquanto Durkheim se preocupava fundamentalmente com o caracter molar
da sociedade, nomeadamente as grandes representacoes colectivas, Gabriel Tarde, ao
contrario, tomava como ponto de partida as pequenas imitagdes, os fluxos que atra-
vessavam a segmentaridade molecular e que, suportando-a, estdo sempre a tender para
algo que é entrépico. Via como grande problema ndo o facto de existirem linhas de fuga,
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l6gicas de nomadismo, mas sim a ordem quando todo o ser é um fluxo permanente de
energia. Era uma linha tedrica que remetia sempre para os enunciados e para as visi-
bilidades, as quais apenas fazem uma tangente ao plano da imanéncia, da consisténcia
— um mar feito de pura energia, puro fluxo, para usarmos este vocabulario deleuziano.
Segundo Tarde, um fluxo implica crenga ou desejo, de tal forma que as representacoes,
sejam elas colectivas ou individuais, seriam o nivel molar da sociedade, pois tendem a
fazer-se em oposi¢oes binarias. No entanto, os fluxos das crencas e dos desejos alimen-
tam molecularmente a estabilizacio molar e linear. Como diz Deleuze, “enquanto saoas
representagoes definem grandes conjuntos, ou determinados segmentos numa linha, as
crengas e os desejos sdo fluxos expressos em quanta, que se criam, se esgotam ou modi-
ficam, e que se somam, se subtraem ou se combinam. E assim que Tarde d inicio a uma
microssociologia, a qual proporciona toda a sua extensio e alcance, denunciando com
antecedéncia os contra-sensos de que ela serd vitima” (Deleuze, 2000: 268).

Numa palavra, pode-se afirmar que, de certa forma, Tarde ja antecipa algumas das
questdes com que a Sociologia se ird debater, em finais do século XX, introduzindo
na “Teoria Social dois temas fundamentais [...]: a. divisdo entre natureza e sociedade
¢ irrelevante para a compreensdao do mundo das interaccdes humanas; b. a distingdo
entre micro e macro impede qualquer tentativa para compreender como a sociedade é
gerada” (Latour, 2001: 1). Estes pressupostos sao a base de varios desenvolvimentos
recentes da sociologia como € o caso, entre outros, das correntes mais abertas da drea
transdisciplinar “Ciéncia, Tecnologia e Sociedade” (ver a Teoria do Actor-Rede, que
tem como um dos fundadores Bruno Latour).

2.2. Da hesitacao de Max Weber aos desenvolvimentos de Simmel e Schutz

Em Max Weber, a nossa tradugdo leva-nos a sublinhar a sua hesitacdo, que constitui um
ponto de partida e nio um ponto de chegada. Weber, inspirado em Kant, sugere-nos o ide-
al-tipo como solugdo para o debate entre uma ciéncia social individualista, na linha duma
histéria descritiva, e uma ciéncia social positivista demasiado nomotética, preocupada,
na esteira por exemplo do marxismo, em descobrir leis gerais cientificas. Para Weber, a
solugdo passaria pela formulagio de tipologias ideais que funcionariam simultaneamente
como elementos com cardcter nomotético, sendo por isso aplicaveis a multiplas situagoes
concretas. Também teria caracteristicas ideograficas, pois seria uma tipologia baseada em
situagoes historicas, em espacos de tempo determinados. Aparentemente, esta solucio
apresentava-se como coerente e até relativamente articulada. No entanto, correspondia
a uma tentativa, por parte deste autor, de dar uma resposta satisfatoria a um debate que
atravessava a filosofia e, naturalmente, a sociologia alema. Simmel e Schiitz, mais tarde,
tornardo mais clara esta hesitacdo weberiana ao problematizarem a nog¢do de ligagao®.

3 Julien Freund parece consciente desta hesitacio de Weber quando diz: “Se a nog¢do de relativismo aparece sob a pena do
comentador de Wissenschaftslebre, é porque Weber, que tanto insistiu na consciéncia das consequéncias, desdenhou de tirar
as devidas consequéncias da sua prépria posi¢ao” (Freund, 1965: 116).
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Ao mesmo tempo que Weber procurava uma solucdo epistemoldgica para a sociolo-
gia emergente, um outro autor, que aparentemente poderia ser considerado um seu con-
tinuador, apontava para caminhos um pouco diferentes*. Uma outra sociologia, ainda
num estado virtual em Weber, comegava a irromper e a actualizar-se com Simmel.

Se, com Gabriel Tarde, a teoria social passa a encarar com alguma suspeita as dico-
tomia entre natureza e sociedade e entre micro e macro, com Simmel estes dois pres-
supostos ganham maior dimensdo. Este autor, um pouco na linha de Weber, inseria a
sociologia num processo civilizacional que encarava com uma atitude de suspeita. Na
verdade, o seu ponto de partida era o antagonismo entre a criacdao subjectiva dos actores
e as formas exteriores que, por todo o lado e com a difusio das liga¢oes capitalistas,
emergiam como estranhas. De um modo semelhante a Tarde, Simmel perseguia uma
certa corrente quotidiana que se objectivava ou subjectivava através de microdiferengas,
ou seja, acontecimentos da vida na sua capacidade de se transcender, quer dizer, de criar
mais-vida.

Sem duvida que para Simmel existia um antagonismo entre a capacidade criativa
(mais-vida) em que nos transcendemos e, por outro, a existéncia objectiva de formas e de
objectos que, apds a sua criagdo, se transformam em algo exterior a nés (mais-que-vida).
Por isso, para este autor a sociologia deveria pensar este intervalo, este no meio que vai
da vida e da corrente criativa ao exterior, a0 que posteriormente ganha uma espécie de
vida propria.

Para evitar a vida prépria das coisas, ou seja a reificagao’, Simmel define um prin-
cipio ontoldgico. Uma maneira de resistir fazendo sociologia: os niveis mais abstractos
dependem sempre dos individuos concretos — aquilo que ele designa por principio da
emergéncia. Mas, por outro lado, embora tomando como ponto de partida o concreto,
o dia-a-dia, o movimento constante de signos, accdes, desejos, evita a armadilha da
individualizacdo; a sociologia nao pode ficar reduzida a uma psicologia micro que isola
unidades minimas sem as pensar em relagido a este exterior. Evitar a armadilha do pen-
samento psicologico individualizado foi um dos seus grandes trunfos®.

Para evitar estes dois perigos — macro e abstracta ou concreta e individualizada —,
Simmel concebe a sociologia como uma “espécie de geometria social” que estuda as
formas das interaccdes e os tipos de pessoas envolvidos mas sem ficar enredado numa
ambicio epistemoldgica representacional, uma imagem dogmadtica do pensamento.
Estas formas servem apenas para tentar entender o porqué do surgimento da chamada
sociedade moderna. Assim, as formas poderiam ser de subordinacdo, supra-ordenacio,
intercAmbio, conflito e sociabilidade. Os tipos sociais, por seu lado, tenderiam a orga-
nizar-se em torno de dois p6los. No primeiro, teriamos as posi¢des tais como o compe-

4 O proprio Weber, embora continuasse a dialogar com Simmel, acentuaria, nos seus escritos mais tardios, a sua diferenca
em relagdo a este autor: “O peso pedante da nossa formulagdo tem como intengdo separar rigorosamente o sentido visado
subjectivamente daquele que é valido objectivamente (no que nos afastamos parcialmente do método de Simmel)” (Weber,
1965 [1913]: 325).

5 Denunciada lucidamente por Karl Marx em relagdo ao discurso da ciéncia econémica no capitalismo, a mercantilizagio da
vida, da forca viva do trabalho.

¢ Que caracterizava a psicologia do seu tempo — a psicanalise ainda estava no seu inicio.
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tidor, a coquete. Num segundo pdélo, as orientacoes em relacio ao mundo: o avaro e o
gastador, o estrangeiro e o aventureiro (Ritzer, 1993: 300-305).

O nucleo que fundamenta este pensamento, o problema bdsico que a sociologia,
nesta perspectiva, terd de resolver, passa a ser nio o problema de conhecer objectiva-
mente’ os factos sociais — uma defini¢do cientifica fora do tempo e do espaco —, mas
sim saber como é que a sociologia se insere na formag¢do da sociedade moderna. Ora,
no século XIX, o facto dominante é o poder pratico que alcancaram as massas e os
objectos massificados (técnicos) em relacdo ao individuo. E é apenas neste ambito que
faz sentido a construg¢ao do objecto da ciéncia socioldgica. Ou seja, o ponto de partida
de Simmel é no essencial de tipo ontoldgico®. No limite, ndo existe propriamente um
objecto novo desta ciéncia socioldgica “que ja ndo seja tratado nas ciéncias existentes,
visto que é apenas um novo caminho para todas elas, um método cientifico que, justa-
mente por ser aplicavel a totalidade dos problemas, ndo constitui uma ciéncia em si”
(Simmel, 1977: 14). Desta forma, o que caracteriza a sociologia de Simmel é, acima de
tudo, o caminho ontolégico na relacao que estabelecemos, nao s6 com o mundo social,
mas também com o mundo organico e inorganico’. Assim, langa como lema principal
o principio da emergéncia: ndo existindo um objecto especifico da sociologia, o autor
coloca no centro da andlise o conceito ndo reificado de sociedade. A sociedade existe
nos seus conteudos concretos que sao passiveis de uma espécie de estudo geométrico, do
estudo das suas formas'’. Portanto, a forma, na sua relagio com a matéria, deve ser o
objecto da sociologia. “Se, pois, tem de haver uma ciéncia cujo objecto seja a sociedade
e s6 ela, unicamente poderd propor-se como fim das suas investigagdes estas accoes
reciprocas, estas maneiras e formas de socializacao” (Ibidem: 17).

Neste momento, Simmel posiciona-se em relacdo a algo exterior: o debate da filo-
sofia alema acerca do cardcter nomotético ou ideografico das ciéncias da cultura. Sera
que cada processo social é tnico, exigindo uma explicacio e compreensao proprias?
A primeira vista, a solucio apontada por Simmel assemelha-se bastante ao sugerido
pelo seu amigo Max Weber. Contudo, podemos considerar que a hesitacio de Weber se
intensifica em Simmel.

Uma outra afirmagao de Simmel mostra que hd algo que se desloca no seu pensa-
mento e, por arrastamento, na sociologia: “ndo pode distinguir-se entre a pura sociali-
zacdo e o fendmeno real total, com a sua complexidade” (Ibidem: 26). Sera que pode-
mos dizer que Simmel se afasta um pouco do célebre ideal-tipo weberiano? Na verdade,
a ambi¢do de Weber estd muito proxima de uma geometria de formas puras, algumas

7 Ou subjectivamente no caso de Weber.

8 Weber ndo consegue ser tio claro na sua opcio. E atravessado por alguma ambiguidade.

° Este tltimo tema ainda ndo é muito claro em Simmel. No entanto, José Luis Garcia defende que Simmel desenvolve uma
conceptualizagdo sobre a tecnologia e a tecnicidade com um grande alcance do ponto de vista sociolégico, nomeadamente
“sobre o significado social e axiolégico da tecnologia moderna e do seu dinamismo independente, a fenomenologia da instru-
mentalizagdo, o processo de objectiva¢io (Entiusserung), aliena¢io (Entfremdung) e reificagio (Verdinglichung)” (Garcia,
2003: 93). A posi¢ao de Simmel apresenta, sem duvida, muitas afinidades com a ideia de individuacio técnica de Gilbert
Simondon (Neves, 2006). Uma afinidade, alids, realcada por José Luis Garcia (2003: 104).

19 Ou seja, numa linha préxima da cartografia dos “agenciamentos” de Deleuze e Guattari (1980), nas suas linhas e intensidades.
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das quais se assemelham imenso a proposta de Kant. No entanto, como vimos atrds, em
Weber nio existe uma conceptualizacdo 6bvia e indiscutivel acerca deste tema. Simmel,
pelo contrario, defende uma posicdo clara e diferente: o processo de criagio das formas
ndo deve assentar num a priori fora da experiéncia. Sugere um nome para este processo:
procedimento intuitivo'. Trata-se de ‘uma disposi¢do particular do olhar, gragas a qual
se realiza a cisdo entre a forma e o contetido’ (Ibidem: 26).

E exactamente neste momento que Simmel, em vez de se assumir como um neokan-
tiano, nos propoe uma outra aproximacao. De facto, existe uma diferenca essencial entre
a sociedade e a natureza que Tarde ndo reparou: a segunda permite o sujeito que a con-
templa, ao passo que a sociedade, “sendo composta de elementos conscientes que prati-
cam uma actividade de sintese, realiza-se sem mais e nio necessita de nenhum contem-
plador” (Ibidem: 39). Repare-se bem na expressdo usada por Simmel: a unidade social é
composta por elementos conscientes que se realizam sem mais, num tempo imediato. E
essa imediatez do tempo, essa duragio intensiva do tempo, torna impossivel a contem-
placdo externa que permite a criagao de um sujeito separado de um objecto. Por outras
palavras, o sujeito e o objecto existem numa relacdo transdutiva (numa individuagio)
que ndo pode ser restrita apenas ao processo de conhecimento do social. Situa-se aqui a
fenda que separa Simmel de Weber. Sendo possivel distinguir em Simmel um distancia-
mento relativamente a face mais cientifica de Kant, em Weber parece haver, pelo contra-
rio, como que uma nostalgia dessa relagio cientifica entre um sujeito e um objecto’?.

A essa relacdo transdutiva, entre sujeito que estuda e objecto a estudar, é elucidativa
também a posi¢do de Simmel face a relagdo entre natureza e cultura. Nao ha, para este,
uma diferenga assim tdo grande entre as ciéncias da natureza e as ciéncias da cultura.
Existe, sim, “um sentido ainda mais fundamental” (Ibidem: 41) que remete para a
natureza de qualquer conhecimento, seja ele do mundo cultural seja ele do mundo natu-
ral. Ndo estamos apenas perante um problema metodologico especifico das ciéncias
da cultura, mas sim perante um problema de indole ontolégica que atravessa todo o
conhecimento do mundo. Levando o pensamento de Simmel até aos seus limites, ndo se
pode falar de um sujeito que contempla um objecto do qual vai construindo algo ted-
rico, “mas sim numa situacio em que a consciéncia da socializacio é imediatamente a
que sustenta e encerra o seu sentido interno” (Ibidem: 43). E esta simbiose é verdadeira
nos dois campos cientificos: na cultura e na natureza.

Tarde, Weber e Simmel aumentam deste modo as hesitacdes, contribuindo assim
para o aprofundamento da base da teoria social e para a exigéncia de um maior rigor na
andlise aos fendmenos, quer fossem de ordem micro quer fossem de ordem macro. As
micro-diferengas da imitagdo (Tarde), as implicagdes mais subjectivas dos tipos-ideais
(Weber) e a tentativa de perceber o intermédio das dinamicas entre objectivacdo e sub-

' Muito préximo da intui¢do de Henri Bergson.

12 Simmel segue Kant mais por uma questao de método, pois no essencial nao partilha da motivagio epistemoldgica de Kant.
Embora, neste texto, Simmel ndo torne esta ideia explicita, poderiamos dizer que ela esta talvez implicita na ironia e no
distanciamento com que se refere a Kant (ver, por exemplo, como se refere a questdo da subjectividade em Kant) (Simmel,
1977: 38).
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jectiva¢ao (Simmel) constituiram uma base ressonante e intuitiva para uma certa socio-
logia da segunda década do século XX.

Em primeiro lugar, este autor, quase contemporaneo de Weber, assume a sua heranca e
propde-se aparentemente aprofundar alguns dos aspectos mais ambiguos da teoria webe-
riana. No essencial, Schiitz parece nio se afastar muito da légica do pensamento webe-
riano. Comega por dizer que a sua obra é apenas um mero prefacio fenomenoldgico a
sociologia compreensiva de Max Weber. E evidente que esta estratégia retorica tem os seus
efeitos positivos: Schiitz parece inscrever-se, de uma forma assumida, na tradi¢ao inaugu-
rada por Weber. Mas talvez esta opcdo nao seja assim tao clara. Vejamos porqué.

Schiitz pretende analisar criticamente os conceitos fundamentais formulados por
Weber na sua obra Economia e Sociedade. Comecando por afirmar a sua concordancia
em relacio a metodologia e a formulacdo dos tipos ideais, reforca a ideia de que as
ciéncias sociais se ocupam da ac¢do social na medida em que esta é atravessada por um
significado subjectivo. Mas eis que Schutz aponta algumas ambiguidades: Weber nao
aprofunda as caracteristicas essenciais da compreensao, do significado subjectivo e da
ac¢io social.

No primeiro caso, a compreensdo e o significado subjectivo ndo sio definidos cla-
ramente por Weber na medida em que se fala da compreensdo sem explicitar quem
compreende o qué. O uso do impessoal é para Schiitz uma solugio comprometedora e
com pouco poder heuristico. Um segundo aspecto, que merece reparos, é a explicagao
externa e mecanica da acc¢do social.

Apbs ter formulado o problema a que ird tentar dar resposta, Schiitz, num segundo
capitulo da sua obra, concentra-se no conceito de significado. Segundo ele, aquilo que
se d4 a consciéncia é uma corrente de vivéncias, um mundo heterogéneo, em transfor-
macgado constante. No meio desta corrente, os seus contetidos ndo possuem uma sig-
nificagao em si mesmos. Tal como dizia Weber, a consciéncia parte de vivéncias que
ja aconteceram ou entdo de previsdes. Contudo, a corrente em si ndo é passivel de
significacdo. E algo que acontece. E algo que dura. Ora, esta conceptualizacio nio tem
uma origem ingénua. Ndo estamos perante uma reflexdo do tipo romantico acerca da
subjectividade do ser humano. Nem estamos perante uma mera aplicagdo dos conceitos
fenomenoldgicos de Husserl'>. O que Schiitz sugere, talvez ainda nio de uma forma
muito explicita, é que se pense o significado numa corrente, numa duracdo. Uma ideia
de durag¢io inspirada na reflexdo do filésofo francés Henri Bergson (1987).

13O ponto de partida de Husserl é a consciéncia humana, nomeadamente a procura da esséncia dessa consciéncia, aquilo que ele
designa como ego transcendental (Ritzer, 1993: 367-368). Esta palavra “transcendental” nio se inspira no conceito metafisico
ou mentalista de consciéncia. “Para ele, a consciéncia ndo é uma coisa nem um lugar, mas sim um processo. A consciéncia nio se
encontra na cabega do actor, mas sim na relacio entre o actor e os objectos do mundo” (Ibidem: 368). Estamos, portanto, perante
uma consciéncia entendida como algo relacional que produz significagdo aos objectos do mundo. Um segundo aspecto das ideias
de Husserl adoptado por Schiitz refere-se a epistemologia. Na verdade, “para Husserl, a ciéncia nao implicava espiritismo e ana-
lise estatistica dos dados empiricos. De facto, temia que uma ciéncia com estas caracteristicas fosse levada a recusar a consciéncia
como objecto de anilise cientifico, considerando-a quer em termos demasiado metafisicos, quer como algo fisico” (Ibidem: 368).
Esta orientagao geral levou os fenomenologos a, em primeiro lugar, adoptarem descrigoes dos processos sociais tal como sio
experimentados pelos seres humanos. E, em segundo lugar, a oporem-se a um intuicionismo vago, afirmando a possibilidade de
um estudo rigoroso das estruturas bdsicas da consciéncia (Ibidem: 368-369).
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Em sintese, Schiitz procura, em areas proximas da sociologia, nomeadamente na
filosofia, resposta aos problemas levantados por Weber: por um lado, em Husserl e,
por outro e com uma influéncia um pouco diferenciada, nas teorias do filésofo francés
Henri Bergson. Ao primeiro, vai buscar o conceito de consciéncia, na linha de uma
filosofia fenomenoldgica'®. Por seu lado, inspira-se também (e parece-me que de uma
forma mais decisiva) em Bergson ao propor um estudo do social a partir da sua nogio
de duracdo e memoéria's.

Com a influéncia de Husserl e Bergson, Schiitz re-inventa o problema da sociologia.
Na medida em que ele se aproximou do lado ontolégico valorizado por Bergson e se
afastou do lado mais epistemoldgico de Husserl, podia-se falar de wm afastamento em
relacdo a analogia. Mas, paradoxalmente, ficou no meio da viragem dilacerado entre a
ontologia e a analogia.

De uma forma resumida, vemos como estes quatro autores abriram portas a sociolo-
gia actual, de forma a permitirem pensa-la de uma forma mais aberta e menos reificada.
Assim, constata-se que todos estes autores foram sobretudo tedricos de uma actual e
pertinente sociologia da individuacdo na medida em que buscaram sempre uma teori-
zacdo socioldgica do intermédio. A microssociologia concentrava-se no intermédio das
coisas: para Tarde a sociedade era a imitacao, mas como a imitacdo é sempre 6bvia na
analise seria a microdiferenca o grande objecto socioldgico; por seu turno, para a socio-
logia de Simmel importava, mais do que tudo, perceber o intermédio das contradi¢des.
Alids, contradicdes que para este autor constituiam o todo como um lugar de opos-
tos em permanente confronto. Por seu turno, Weber perseguiu hesitacdes em relagio
as supostas regularidades que os tipos-ideais poderiam transparecer. Finalmente, em
Schiitz, as hesitacoes acerca do objecto socioldgico ficaram no intermédio e no indefi-
nido do social, sendo este social ora ontoldgico ora analdgico.

Assim, ao apontarem para o intermédio das coisas, estes autores preocupavam-se ja
com os processos de individuagao. Como processo intermédio, a individuagio era apre-
endida por estes autores no sentido em que era desse intermédio que emanava a chave
do entendimento das sociedades, fosse esse intermédio denominado de microdiferencas
(Tarde) ou de tensdes (Simmel), como por exemplo as tensdes existentes entre 0s pro-
cessos de objectivagio e de subjectivagao social.

4 Esta inspira¢do ndo foi apenas em relagio a Husserl (o orientador da sua tese de doutoramento). J4 nesta sua obra, se
fazem citagdes explicitas a obra fundamental de Heidegger, Sein und Zeit [O ser e o tempo] publicada em 1927, alguns anos
antes, portanto.

15 Quando Schiitz (1993) escreveu a sua obra principal, A Construcao Significativa do Mundo Social, nos anos vinte, a obra
de Bergson era relativamente pouco conhecida no dominio das ciéncias sociais. Por outro lado, ndo podemos esquecer que a
sua reflexdo se inseria no ambito da filosofia fenomenoldgica de Husserl (que era o seu orientador académico). Do ponto de
vista filoséfico, os dois autores apresentam divergéncias que podem ser consideradas importantes. Enquanto, para Bergson,
a intui¢do ndo surgia como uma substitui¢ao alternativa ao método cientifico tradicional baseado no raciocinio l6gico, para
Husserl a filosofia fenomenoldgica era um método cientifico alternativo através da percep¢do fenomenoldgica. Esta opcao de
Schiitz terd efeitos importantes no desenvolvimento posterior da sociologia, nomeadamente a etnometodologia.
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Parece-nos portanto falso o debate teérico que situa o dilema fundamental da socio-
logia entre dois polos: por um lado, o pélo do interaccionismo, ou seja, a autonomia do
sujeito; por outro, o polo extremo com do problema da estrutura, isto é a sociedade no
seu aspecto mais global. A partir destes antecessores, podemos comegar a pensar que
os dilemas fundamentais da sociologia actual nio podem ser restritos a esta oposigao.
Pelo contrario, ha uma formulag¢io do problema do individuo e da individuagiao que
terd necessariamente de ser revista.

2.3. Do individuo a individuag@o: Simondon e Jung

A estas ressonancias juntam-se ecos sociais que nos mostram um outro caminho, nao
marcado pelo sectarismo tedrico mas sim pela abertura a outras contribui¢oes. E de uma
forma natural aparecem autores como Carl Gustav Jung e Gilbert Simondon capazes
de nos elucidar sobre o objecto intermédio, aquele que provocou as referidas hesitagoes
e que podera (re)conciliar as perspectivas até aqui antagdnicas'®. Acreditamos por isso
num espago intermédio que possibilita a integragio, e ndo a desintegracio como fora
feito pelos referidos “vencedores” historicos do pensamento sociolégico. Esse espaco
intermédio € o nivel dos processos de individuagoes.

Com o sui¢o Carl Jung, ha um pressuposto bem assente no estudo das ciéncias
sociais e humanas: “Sendo uma parte, o homem nao pode alcancar o todo. Ele esta a
sua mercé. Pode adaptar-se ao todo ou rebelar-se contra ele; mas é sempre alcancado
por ele. (...) Se possuir um pingo de sabedoria, abandonara suas armas e chamari o
desconhecido pelo nome de algo ainda mais desconhecido, ignotum per ignotius — isto
é, pelo nome de Deus. Trata-se de uma confissao de sua submissdo, da sua imperfeigio e
da sua dependéncia, mas é, a0 mesmo tempo, um testemunho da sua liberdade de esco-
lher entre a verdade e o erro” (Jung, 1963: 364). E por esta razio que Jung sugere que a
“individuagao (...) tem por meta a cooperagdo viva de todos os factores. Mas como os
factores universais sempre se apresentam em forma individual, uma considera¢io plena
dos mesmos também produzird um efeito individual, que ndo podera ser superado por
outro e muito menos pelo individualismo” (Jung, 1979: 50).

De um modo semelhante, apontando ao estudo da individuag¢do, surge um outro
autor de origem francesa, Gilbert Simondon (1989; 1989a). Este autor “insiste sobre
esta espécie de dimensdo que ndo é de todo uma sintese, nio se trata de dizer que este
intermédio [a zona obscura] é uma sintese. [...] E realmente uma terra desconhecida,
escondida por essa coisa do intermedidrio” (Deleuze, 1966: 2). Assim, para este autor,
“é a individuagdo que cria as fases, pois as fases sdo tdo-somente esse desenvolvimento
de uma parte e outra do préprio ser... O ser pré-individual é o ser sem fases, ao passo
que o ser apos a individuagdo é o ser faseado” (Ibidem: 5). Um estado pré-individual
que remete para uma consciéncia ndo antropomorfica.

16 Ver a este proposito: Neves e Costa (2010).
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Portanto, perceber o processo intermédio da individuagio é perceber como se faz
a cooperagdo viva de todos os factores nos individuos, permitindo perceber desde o
pré-individual até ao momento ap6s a individuagdo. Por outras palavras, o estudo da
individuagdo possibilita o entendimento desde o inicio das dindmicas que comportam
determinados elementos (sejam estes naturais, biologicos, econémicos, politicos, fisicos,
etc.) até a estabilizagdo dos fendmenos e a sua subsequente (re)novacio.

E assim que Deleuze, inspirado em Simondon, descreve o que pode ser pensar sob a
égide da individuagio, a qual podemos aplicar uma sociologia da individuagio. E que
“a individuag¢io, portanto, é a organizacdo de uma solugdo, de uma ‘resolu¢ao’ para
um sistema objectivamente problemadtico. Esta resolu¢io deve ser concebida de duas
maneiras complementares. De um lado, como ressonancia interna, sendo esta o ‘modo
mais primitivo da comunicag¢io entre realidades de ordem diferente’ (e acreditamos que
Simondon tenha conseguido fazer da ‘ressonancia interna’ um conceito filoséfico extre-
mamente rico, suscetivel de toda sorte de aplicagdes, mesmo e sobretudo em psicologia,
no dominio da afetividade). Por outro lado, como informacao, sendo que esta, por sua
vez, estabelece uma comunicacdo entre dois niveis dispares, um definido por uma forma
ja contida no receptor, o outro definido pelo sinal trazido do exterior (reencontramos
aqui as preocupagdoes de Simondon concernentes a cibernética e toda uma teoria da
‘significacdo’ em suas relagdes com o individuo)” (Ibidem: 5).

E isto que nos leva a pensar a sociologia de hoje como uma ciéncia do estudo diiplice,
e nunca antagénico. Ou seja, a ela deve importar o estudo das ressonancias e dos ecos
sociais, sempre por forma a mapear as individua¢des actuais como uma multiplicidade
de ligagoes.

De certa forma, muitos dos autores conotados com o pds-modernismo pensam, tal
como como sugere Simondon, que “o individuo s6 pode ser contemporaneo de sua
individuagao e a individuagao contemporanea do principio: o principio deve ser ver-
dadeiramente genético, nao simples principio de reflexdo. E o individuo ndo é somente
resultado, porém meio de individuacdo. Contudo, precisamente deste ponto de vista, a
individuagio jd ndo é coextensiva ao ser; ela deve representar um momento que nio é
nem todo o ser nem o primeiro. Ela deve ser situdvel, determindvel em relacdo ao ser,
num movimento que nos levara a passar do pré-individual ao individuo” (Ibidem: 2).

3. Conclusao

Partindo da necessidade de rever o objecto das ciéncias sociais, neste artigo, propoe-se
um novo “hibrido” que combina a sociologia com as ciéncias da comunica¢do: uma
erotologia ou uma eco(socio)logia'” (Moisés, 2007; Miranda, s/d). Braganca de Miranda,

17 Eros, em grego antigo pag, era o deus grego do amor. Hesiodo, na sua Teogonia, considera-o filho de Caos, portanto um
deus primordial. Além de o descrever como sendo muito belo e irresistivel, levando a ignorar o bom senso, atribui-lhe também
um papel unificador e coordenador dos elementos, contribuindo para a passagem do caos ao cosmos. Segundo Carl G. Jung,
o Eros seria a ligagao psiquica, mais proximo do feminino, enquanto o Logos remetia para o conhecimento objectivo, para o
masculino nas sociedades ocidentais patriarcais.O Eros seria um desejo de perfeicio, de sintonia, um desejo de interconexio
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por exemplo, real¢a igualmente a importancia da ligacdo, do “eros” num sentido amplo,
na compreensdo da pés-modernidade. “O deus Eros que, como diz Parménides, foi o
primeiro a ser criado, servia aos gregos arcaicos para pensar as ligacdes, e aquilo que
aparece através delas. Uma certa concepc¢do Orfica afirma que Eros é também o deus
das epifanias, dos aparecimentos. De nenhum modo estd primitivamente associado a
sexualidade. De um ponto de vista mais radical, Eros rege tudo: a ligacio dos humanos
a natureza; as formas de partilha do comum, os corpos, as terras e os bens; mas também
as relagoes entre os humanos, a sua assimetria ou reciprocidade, ou seja, toda a dialéctica
da servidao que atravessa a nossa histéria” (Miranda, s/d: 3).

Desta forma, a relacio da sociologia com outras areas disciplinares faz cada vez mais
sentido. Na verdade, a Sociologia e as Ciéncias da Comunica¢do podem ser potencializa-
das ao articular o saber classico da Sociologia com a sensibilidade para a nova realidade
tecnoldgica, inspirada na area da “Ciéncia, Tecnologia e Sociedade” e nos “Cultural
Studies”, e a abertura transdisciplinar das emergentes Ciéncias da Comunica¢io. Nao
se estd perante uma Sociologia da Comunica¢io mas antes perante um “hibrido” que
estuda a eco-sdcio-comunicacdo, que estuda as ligagdes sem ficar preso ao lado social
restrito, nem ao aspecto mais empirico da comunicag¢do (os média). E talvez uma ciéncia
emergente transdisciplinar.

Sintetizando, uma eco(socio)logia dos processos instaveis de individuacio é, glosando
as palavras de Julien Freund sobre a obra de Max Weber, um pretexto para a interroga-
¢do e para a reflexdo. Recusa ser um pensamento sistematico e fechado (Freund, 1968:
116). A sua grande finalidade é ser um pretexto para se pensar, de forma aberta e trans-
disciplinar, a questdo da natureza das liga¢des (de todas as ligacdes que ultrapassam em
muito a visdo antropomérfica que ainda caracteriza, em grande parte, o pensamento
sociolégico) que foi muito bem levantada por alguns dos fundadores da sociologia.
Contudo, pela inexisténcia de uma perspectiva sobre o intermédio e da natureza ecold-
gica da ligagdo, estes autores ficaram abandonados a irresolu¢iao dicotomica dos pares
de conceitos com as notdveis excepcoes de, como vimos atrds, Gabriel Tarde e, em
parte, Simmel. Com uma sociologia centrada na ideia de individua¢do, uma ligagio
multipla que ultrapassa o limite do humano, serd possivel pensar de forma mais profi-
cua as passagens do pré-individual ao individual, do individual subjectivo ao individual
objectivo e vice-versa, do individual ao colectivo e vice-versa, do colectivo subjectivo
ao colectivo objectivo e vice-versa, do material ao imaterial, da ligagio humana a liga-
¢do hibrida (humano e nio-humano) e vice-versa. E, a0 mesmo tempo, ter em conta as
implica¢oes politicas e ecoldgicas desta mudanca de perpectiva. Ser, acima de tudo, um
pretexto para um novo didlogo connosco proprios e com a natureza. Um outro abraco,
uma outra ligagio.

Glosando um texto de Maffesoli (2001: 192), os ensinamentos de G. Simondon e
de C. G. Jung e o “processo de individua¢ao” permitem-nos ir para além da egolatria
da modernidade que se fica pelo pdlo do ego social, e “abracar infinitamente mais em

e interagdo com outros seres conscientes ou sensiveis, incluindo o humano e o ndo-humano (Wikipedia, (s/d). Nesse sentido,
a erotologia seria a combinac¢do dos contririos: do subjectivo, da ligacdo viva (Eros) com o Logos ocidental.
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si mesmo que um simples eu...”. De uma forma inovadora podemos combinar Jung
e Simondon. Ou seja, retomando a superagdo do dicotomia ego/self e sugerindo que
novas possibilidades, olhando sob a perspectiva de Simondon, se abrem na complexi-
dade técnica da pos-modernidade, que essa supera¢io da dicotomia pode passar pelo
hibrido homem-maquina potenciada pela tendéncia estética, como uma nova religido
que nos da uma sensag¢iao de harmonia pré-moderna, “um abracar o universo, abragan-
do-se a si mesmo”.

Um pouco na linha de Blumenberg (1990), diriamos que, no contexto da pés-moder-
nidade, estamos perante um naufragio de que nio devemos ser apenas meros espectado-
res. As ciéncias sociais nio podem continuar a adoptar “a posicao apathos do sibio que
o torna espectador — homem da “Theoria” - e, em consequéncia, em fonte de ordem
frente ao ‘mar’ das paixdes que arrastam o homem no movimento de conjunto de sua
hist6ria natural, como afirmava Walter Benjamin e que, enquanto natural, é sempre a
narracdo da morte do humano, e talvez a institui¢do da narragdo como anteparo contra
a morte” (Miranda, 1990: 13). Esta visdo pode abrir-nos para a criatividade, para a
importancia politica dos movimentos cadticos, das resisténcias inspiradas numa nova
ecologia, dos novos tribalismos.
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